Harai Dénes

HADUGY - TUDOMANY - IPAR

A katondk szamara, mi a tudomany jelentése?- kérdezhetjiik. A hadtudomany, sokféle
nézépontja a tudomanynak. Peter Turchin orosz-amerikai torténész megfogalmazasaban ,,A jo
elmélet nem sziikségszertlien, korrekt elmélet.”! — s nem meglepé modon hozzateszi, hogy
megallapitdsa a tudomanyos elméletekre is vonatkozik. Jelenkorunk kritikai atmoszférajaban
valoban, nemcsak a tudomanyos koncepciok korrektsége, de a tudomanyfelfogasok is
vitathatéak, mert minden tudomanyag a maga céljai, feladatai, érdekei, értékei alapjan
igyekszik felfogasat arnyalni, - kiilonosen a tarsadalomtudomanyok, - s azon beliil, ismert ez a
hadtudomany esetében iS, mert a tudomany azonnal nem mond semmit allitasaink
bizonyossagarol. A haditechnikat az empirikus tudomany, mig a taktikat, stratégiat inkabb a
tapasztalatbol adodo felismerések, szabalyszertiségek, indukcio hatarozzak meg. A Kkatonai
szektor hazankban még kevésbé haszndlja az egyetemek, s az ilyen kérdésekre szakosodott
egyetem kutatasi potencialjat, elsésorban a vezetd tanarok felkésziiltségét, a természet- €s a
miiszaki-, valamint a tarsadalom-tudoményok teriiletén. Esetenként a haboraval kapcsolatban
szerveznek konferenciakat, az addig elkésziilt kutatasok bemutatasara. E vizsgalat torténelmi
tridsza: az dllam, a vallas és a kultura, a 20. szdzadban egésziilt ki egy lj meghatarozé
faktorral, az atomkor technika-tudomdnyaval. Az atomeffektus nemcsak torténetileg fontos:
Niels Bohr dan fizikus (1885-1962) és Max Planck szerint az atomfegyverrel megteremtddott
egy mindségileg uj hadviselési korszak, az atomkor. A gépet, az (elektronizalt, digitalizalt)
rendszerek teszik Okonomikussa, hatékonnya. A fegyver fegyverrendszerekbe integralodva
teszi hatékonnyd, és személytelenné a pusztitdst. Rovid irdsomban bizonyos faktorokat,
érveket, allitdsokat emelek ki, nem érintve az igazsag- igazsagossadg problematikajat.

1. A kapitalizmus?, mint intenziv keret sajatossagai

Elsésorban a keletkezd dolog alakzata, tartalma a Iényeg, nem az ezek szintézisébdl keletkezd
fogalom. Egy-egy 1j tarsadalmi alakzat megjelenésével (feudalizmus, kapitalizmus), az addigi
valosag folyamatossaga csak a fogalmak sikjan szakad meg, amikor egy keletkezd fogalom
évek alatt pozitiv tartalmakkal feltoltddik, majd évek alatt negativ tartalmakkal {iriil le
(esetenként megbélyegzik). E folyamat a sziikségletek, funkciok, érdekek, értékek, akaratok
dinamikaja a torténelemben. Az 10j fogalom a korabbi alakzatokat, viszonyokat dttoré
mozzanat, de kozvetleniil az attort gatak utan 0j, keményebb gatak is korvonalazédnak, majd
keletkeznek i1smét. A kapitalizmus fogalom specifikalasa a dolog dsszetevdit, viszonyait,
aszimmetridit togziti (aruva-valas,  piacra-orientalodas, pénzcsinalds,  technologidk-
technolégiai rendszerek, stb.). A gazdasagi alanyok viselkedése a specifikalt faktorokra

! Peter Turchin: War and Peace and War. The Life Cycles of Imperial Nations, Pi Press New York, 2006. 316. p.
2 Lasd, Szigeti Péter: , Kapitalizmusfogalmak és a t6kés termelési mod elmélete (Eszmélet 2017. 8sz 115. szam /
Melléklet)” cimii munkaja toke-bérmunka alapviszonyat elemzd részt, az igazolodott (Werner Sombart 1902.
Der Moderne Kapitalismus) marxi térvényeir6l: 1. a toke koncentracidja és centralizacidja, 2. a termelés és
elosztas globalizalédasa, 3. a globalis kapitalizmus szuperstrukturaja (felettes-én struktirak), 4. pluralizmus és
akkor a leghasznosabb, ha: (a) hozzéjarul olyan elméletek felépitéséhez, melyek meg tudjak magyarazni a
valésag valamely jelentds részét, (b) van olyan jelentése, amely teljesen vilagos a kutatds minden résztvevdje
szdmara €s (c) jelentése nem észrevétleniil (explicit emlités nélkiil) valtozik az idék soran.



iranyul (termelés, eladas, profitszerzés). Ez a dologi folyamat onmagdt eszkalalo (munkaero-
dru), strukturdlo (globalizdlodo) — felemészts - megsziintetd folyamat is, mikdzben pusztitd
konfliktusokat termel (fasizmus, kommunizmus, vilaghdbort). A folyamatok eszkalalodasa
nyoman az eroszak fazisaba jut, szétfesziti alanyi, foldrajzi kereteit (az anyagi forrasra és a
munkavégzd képességre veti magat, mindent lecsupaszitva rola (rabszolgasag, robot,
gyermekmunka)! Megjegyezziik, hogy az agressziv termeld, agressziv élvezd is (prostitucio).

1. Hadiigy tudomanyfelfogasanak specifikumai

(a) A hadiigy meghatarozé faktorai: az id6 - sebesség, anyag, technika, szervezet, haboru. A
haboru a szélsdségességbe atcsapd folyamat jelensége, az erdszak nyelve; A dolog részeinek
kombinalodéasa, varidldddsa nem mossa el alapjellemz6jét (a kapitalizmus tovabbra is
kapitalizmus, stb.) Egy-egy ujabb technologia megjelenésekor még a magas képzettségii
tudosok teamjeit is valtjak, de a beszallitokat is lecserélik. A folyamat nagy pénziigyi
kockazatokkal, tokeveszteségekkel jar. Az olyan elvek, mint a szabad konkurencia,
bizottsdgok — befolyds- (korrupcid), maximadlis nyereség, tObbszintli objektiv értékelés,
fiiggetlen ellen6rzés érvényben maradnak. Kiilonosen a katonai taktikai-stratégiai
gondolkodésban a geometria és a mechanika, a tudat alapkodja, azaz nem lehet nem gondolni
ra, mindig jelen van a tervezésben (4ttorések stb.) is.

(b) Szembetiing a technika és emberfelfogas aszimmetriaja, mikdzben a hadiigy az emberek
tarsadalmi tevékenységének elsdként elkiiloniilt, és meghatarozott teriilete (tudds-tarsasagok;
kutatdintézetek-laboratoriumok, katonai — ipari - komplexum;) a 19. szazadtol; a technika-
Indexei: a mozgositottsag és a hatékonysag. Az értékmérés pontossaga kétséges, mert
onmagunkhoz is, de az ellenfélhez is kellene mérni eredményeinket, s ez utobbi
bizonytalansdga eredményeként az ardnyok aszimmetrikus eltolodasat tapasztaljuk.
Jelenkorunkban, a folyamatokban csak mindségekrdl lehet szo, ami a centralizacio felé
iranyul (kutatds — fejlesztés - gyartas). Megjegyezziik, hogy a szabvanyositds kiilonds
problémaja a szovetségeseknek napjainkban is. Most nem részletezziik a szektor olyan
tovabbi ismert faktorokat, mint: a titok — elszigeteltség — centralizaltsag — alkalmazottsag
vagy a hadiigy szervezeteit: tervezd, kidolgozo, konzultativ, alkalmazo; Az irdnyitas egyiitt
differencialodik a tudomanyossaggal (K+F fokuszpontok, program-komplexumok).

(c) A szabad konkurencia eserny6 természete (parallel-kutatasok) szemben all: (1) a dontés, a
dontésben érintett bizottsdgok centralizacigjaval, valamint (2) a tudomanyos kutatdsok
stabilitasi igényeivel; de zavarok keletkeznek az informacids rendszerben is. A folyamatokat
instabilla teszi, hogy barmibdl-barmikor lehet probléma — s ez bizonytalanna teszi a katonai
feladatokkal vald kapcsolat kozvetlenségét, €s egyértelmliségét. A harcképesség fiigg: a
technika valamint az anyagi-technikai biztositds adataitol, a kezelok képességeitdl,
tapasztalatsagatol, és az érvényesnek elfogadott harcészati elvektdl. Vannak specialistak, és
ellenspecialistdk! Jelezve a tudashdromszog elemeit napjainkban mar mindségileg
nagysagrendekkel megnétt,  elektronikus-digitalis tudas miikodteti a kutatod intézeteket, az
ipari korporaciokat, valamint az egyetemeket is. Az értékelésnek is jelentdsen megvaltozott a
szerepe (s ez mar 1970-es évek végén latszott). A csapasmérd erdk: az atom-tengeralattjarok
+ ballisztikus rakétak + hadaszati bombazok + telepitett tireszkozok. A vezetés, a feladati
rendszerhez igazodik. A kutato-fejlesztd intézetek, a gyartd ipari cégek, mint beszallitok korei
atfedik egymast, s egyarant meghatarozhatjak az alkalmazas céljait, a csapasmeéro erdket, s



csoportositasaikat. A haderOnemek tagoltsdgat, és a centralizacid szinusz-hulldmat a
technika-technikai rendszerek mozgatjak.

(d) A tudomanyteriiletek kozil nyugaton fontosak a tarsadalomtudomanyok (social sciences,
behavioral-sciences) hadiigyi vonatkozasa is: az allomany kivalasztasa, erkdlcsi — szocialis -
pszichologiai allapota, a propaganda, valamint a hadviselés szempontjabol mas kulturak
megismerése. Szorosabban véve intézményei vizsgaljak: (1) az adott katonai beavatkozas
feltételeit, a technikai-tudoméanyos haladas kovetkezményeit, a tarsadalom el6tt allo olyan
feladatokat, mint a prognosztika, konometria, és nem utolsdsorban a vezetés, (2) a fizikai-
pszichikai alloképességet, kiképzés hatékonysagat; (3) mas, lehetséges célorszagok tarsadalmi
viszonyaival (szervezd elv, felkelések, az amerikai célok elérésének lehetdségei, az
erdalkalmazas veszélyei, stb.), tovabba politikai tervezésiik kutatdsaval, adattarolassal,
rendszer-elemzéssel (képességek, készségek, kombinaciok, stb.); (4) az emberi-
eréforrasokkal; (5) valamint a haboruk filozofiai problémaival. Hozzatehetjik még a
tajékozottsag iranyitott novelését is. A jelzett folyamatok célja: a megértés €s a helyes dontés
meghozatala.

Igazgatasi és pedagogiai effektus: Példaként idézziink egy részt a ,,Dr. Nikodémusz Lazar
hires uti-kalandjai” cimii alkotasbol: a haza ,,Mily gonddal neveli fiait a miivészetekre s a
hadészati tudoményra, hogy majdan megallhassak helyiiket a torvényhozéasban csakigy, mint
hazajuk védelmében,s hogy huségiikkel, batorsagukkal, lovagias magatartasukkal Orok
példaként szolgalhassanak eljovendd nemzedékeknek.” Meghatdédhatnank a szdvegtdl, ha
nem tudnéank, ahogy Déry Tibor irtra — a szocialista iddszakban, az 1970-es évek els6 felében
— Swift Gulliverje nyoman, kelld cinizmussal. Annak azért Oriilhetiink, hogy a nyugat ha a
sajat brutalitasat akarja kisebbiteni, akkor Attilardl készit filmet vagy ad ki kdnyvet. Ez a hun-
reflexid azonban ink4bb a rossz kollektiv lelkiismeretek jelensége. Nem vitathatd azonban,
hogy a honszerzd, honfoglalo, honvédd vezérnek nagyobb a vonzereje a keleti tradicidoban.
Kozbevetdlegesen meg kell jegyezni,hogy az ember ma is érteni, értékesiteni és érvényesiteni
akarja onmagat, de a siker, a tekintély mintai jelentésen megvdaltoztak, és a klasszikussag
iranti igény szertefoszlott.

A hadiigyi kutatasok-fejlesztések az orszagokban alkalmazott szinten miikodnek, s nem
terjednek ki a jovo alapproblémainak kérdéseire. Magyarorszag helyzetébdl adodoan fontos
lehet kutatni: a dél-eurdpai régid tarsadalmi vonatkozasait, e tdrsadalmak szervezd elveit,
gazdasagi lehetdségeit, iskolarendszereik sajatossagait, a habortk tapasztalatait, a moralis
klim4ajuk valtozésait, az élet értékét és a feleldsségi viszonyokat, a fenyegetések és veszélyek
Uj tipusait a déli-iranybol. A folyamatok felfogasat orientalja, hogy, milyen a fesziiltség szintje
valamint a technika-technolégiak fejlettsége. A paradigmak vizsgalata sordn nem
hanyagolhato el a torténeti dimenzid. Az alapmodell kérdésekbdl és valaszokbol all. Fontos a
kérdések aranya a valaszokhoz, mert valaszok johetnek olyan kérdésekre is, melyeket még
nem tettek fel; a valaszok differencialtsaga elrejthet tovabbi kérdéseket; kiilon vizsgalando a
hatékonysag — raforditas, értékelés- ellendrzés, iranyitas-dokumentalas, kolcsonds megértés -
egylittmikodés aranyai, helyzete.

2. Valtozasok — veszélyek — a bomlasok eredéi

Sem a héaboru, sem a béke a kezd$ adataival nincs meghatarozva, mivel tartamaikban is
mozgo rendszerek, ezért jelentkeznek — mind anyagi, mind személyi vonatkozasban — hianyok
a habort meginditasa utan. A bomldsok vonatkozéasaban elsdsorban:

3



Totdlis (dallamjogi, gazdasagi, stb.) valtozdasként lehet emliteni, az elsé vildghaboru
idoszakaban az 1917-es oroszorszagi, valamint az 1918-as, magyarorszagi kommunista
fordulat, melyeknek hatasa egybdl alapvetd berendezkedési valtoztatasokat is eredményezett,
valamint dontéen befolydsolta, a hadmiiveletek Osszeomlasat (is) a frontokon. A haboru
inditas sziikségess¢ tette, €és teszi (gondoljunk, jelenkorunk lokalis héboruira) a hatorszag
stabilitasat.

A korabbi stratégiai tervek szellemi hagyatéka is gyakran felhaszndlasra keriil (gondolhatunk
a Schlieffen - tervre...), amelynek alapgondolata az ellenséges arcvonal ellenallasanak
megingatasa utdn, az ellenség megsemmisitése volt:,,...Németorszag ellenségeinek kitartasat
alabecsiilte; elmulasztotta az angol haderének idejében valdé megsemmisitését; ingadozo
eljarasa folytdn sehol sem sujthatott le teljes erdvel [...] a politikai tényezOk hatdsos
tamogatasat nem tudta kikényszeriteni [...] a tamadas késziiletleniil érte a kozponti
hatalmakat.” — réttak fel J. Helmuth Ludwig von Moltke (1848—1916) vezérezredesnek,
valamint utédja Eric von Falkenhayn (1861-1922) gyalogsagi tabornokoknak. Ezeknek a
jellemzdk valamilyen kombinacioban, mindig jelen vannak a hibdk kozott a késobbi
évtizedekben is. Dean Rusk 1975. 4prilisaban igy nyilatkozott: ,,Két hibat kovettem el.
Alédbecsiiltem az észak-vietnamiak elszantsagat és tulbecsiiltem az amerikaiak tiirelmét.”® A
fiirtds bombak, a napalm, a lombtalanitas, a mozgéasérzékeldk végig a Ho Si Minh dsvényen, a
tiizérség, az elektrooptikai és lézervezérlésii bombak, intelligens fegyverek — Adorno
megfogalmazasaban — a hadvezetés technologiai iizemvezetéssé valasa hadaszati hatrany lett.
A bomlas fenyegette mindkét hadviseld tombdét.

Amennyiben a haborts ¢s a béketérekvéseket, valamint azok irodalmat attekintjiik, akkor —
kiilonésen Pilch Jené munkai nyoman modellt épithetiink. A folyamatokbol, ha modellt
alkotunk akkor elsé, a konkrét dolog valosdga; masodik e valdosdag mozgasa, dGnmaganak
sokszorozasa; harmadik szabdlyszeriiségeinek korvonalazodasa; a negyedik a gondolati
alakzata (fogalma). Burchardt torténelemszemlélete alapjan az egész emberi mult
megragadhato a ,.tridszban”: az dllamban, a vallasban és a kulturaban. Toynbee modszere
ahhoz a tudoséhoz hasonlo, aki az egész vilagra érvényes, kizarolagos kapcsolatokkal, vilagos
szabalyokkal rendelkezd rendszer utan kutat, s ezt akarja Onkényesen a tularadd valdsag
helyébe illeszteni. Az els6 1épésével leegyszertsiti a torténelmet, a masodikkal egymashoz
kapcsolodo ,,modelleket” fabrikal, olyanokat, mint, amilyeneket a kozgazdaszok és a
szociologusok alkalmaznak. A harom modellcsoport koziil — sziiletés, fejlodés, halal — az elsd
kettd nem latszik tGlsagosan eredetinek; az utolsd a legérdekesebb, annak ellenére hogy a
legtorékenyebb az 0Osszes kozott. Braudel nagyobb leegyszeriisitést lat a Toynbee-féle
modellben, mint az indokolt. ,,A kulturak minden valtozatossaga felett ott van az ember
szellemi természetének egyformasaga.” — irja. Egy modell, értelemegység, egy sajatos
rendszer kapcsolataival, viszonyaival, reflexidival, mozgasaival, allapotaival, egy szemantikai
rendszer tér-id6 vetiilete. Tobb ilyen modell, értelemegység van, de modellé emelni, mindig a
legeredetibbet kell. A valasztott modell eredetiségét, specifikumaival lehet felmutatni,
megvilagitva azt, hogyan tett szert specifikumokra. Ebbdl a szempontbol, akarmilyen kis
orszag vdlaszai is lehetnek eredetiek. A Toynbee-féle harom idészak dinamikéja feltételezi,
hogy a hanyatlasban is lehet példaul kiemelkedd karakter, de nem biztos, hogy a fejlodés
tetOpontjan van kiemelkedd karakter, ha csak a személyiségekben gondolkodunk. Ezek a
természeti torvények szerint miikodod alapszerkezetek, ha szétesnének, akkor kaotikussa valna

3 Spencer C. Tucker: Vietnam. The University Press of Kentucky, 1999, 176. o.
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a gondolkodas. Ilyen szabalyszeriiségek, torvények, alapmodellek.* uraljak az elmult
évezredeket: gondoljunk olyanokra, mint: docens-obediens (tanito-tanuld), vagy (ajandékot)
adni-kapni, vagy jutalmazni-biintetni, erés-gyenge stb. Ezek az alapszerkezetek teremtették
meg a multat, normava, szokdssa valtak, kibomlottak az emberek tudatanak, érzelemvilaganak
molekulaszerkezeteiben, ezek Ok maguk. Biologidjuk is erre ¢épill. Ezekben az
alapmodellekben gondolkodunk, ezekben keletkeztek olyan faktorok, mint az esztétikum, az
irodalom (Dosztojevszkij: Biin és binhddés stb.). Ezeket az alapmodelleket felfoghatjuk, mint
természetben 1év6 zarvanyok, melyben zakatolhat, de ki nem szabadulhat az ész. Beékelni
valamiket lehet a zarvanyba, de teljesen szétfesziteni nem. Vannak azonban olyan dolgok,
amelyek keletkeztek, de végig megmaradnak — utalhatunk a paraszt, a katona, és a pap igen
komplex alakzataira (érzelmi, értelmi és cselekvési alakzatok), amelyek modifikaloédnak
ugyan — egészen a sziirrealista, horrorisztikus alakzatokig — de meg nem sziinhetnek.

A 19-20. szazad forduldjan, de még a 20. szdzad 30-40-es évtizedeiben is a katonai
gondolkodas egyik jellemzdje: a geometrikussag (két-arcvonalas tamadas, bekeritések,
focsapas iranyok, ékek stb.), valamint a mechanikussdg volt. Ebb6l a szempontbodl 1ényegiek a
technikai sorrendek, aranyok: az els6 vilaghaborti idGszakaban kialakult a repiildk,
tengeralattjarok, harckocsik sorrend, amely csak évtizedek mulva egésziil ki a rakétaval.
Megjegyzem, a jelzett faktorok kozotti sorrend tobbszor atalakult, s a feltalalasuk
idGszakaban, harcaszati-hadmiiveleti rendeltetésiik nagy vitakat valtott ki. A tomegpusztitasra
alkalmazott harci gdz, ugyanezzel a rendeltetéssel el6szor a hadviselésben jelent meg, a
foldalatti fedezékeikben tulélést keresd katondk tomegei ellen. ,Nem 4allithatod [...] teljes
bizonyossaggal, hogy ez az 0j harci eszk6z a megvaltozott harcmod kovetkezménye lett
volna.”® Az els6 gaztamadasnal a németek (1915. aprilis 22-én) 100 000 kilogramm klérgdzt
favo eljarassal juttattak 6 kilométeres arcvonalon az ellenségre, melynek kovetkezménye 15
000 gazmérgezett, ebbdl 5000 halott, 2400 hadifogoly és a zsakmany 45 16veg volt. Mar
ekkor megjelentek a napjainkban is alkalmazott gazok, igy a német tiizérségi 16vedékekben a
bromcian, valamint a broém-aceton, az angol mustargaz, valamint az amerikai lewisit. A német
hadseregnél 3%, a franciaknal 2,9%, az angoloknal 3,3% volt a veszteség ardnya a
gaztamadasoknal, az Osszes veszteségen beliil, az amerikaiaknal atlagban ez az arény,
mintegy 27,6% volt. A véddfelszerelést aranylag gyorsan rendszeresitették a csapatoknal. A
németek a Hindenburg- programban havonta 3 900 000 vegyes tirméretli tiizérségi 16vedéket
gyartottak.

Az elsé vilaghaboruban teremtddott meg az iparon beliil a hadiipar (csak a puska, géppuska
lovedeékek szama 10 millio folé emelkedett), mely aranyaiban nagysagrendekkel nott az elmult
évszdzadban. Ekkor kezdddott a német hadiiparban a mesterséges anyagok (kaucsuk),
valamint a potanyagok gyartdsa (kavé, tea, bdr, szappan, kendanyagok), de olyan hadrendi
elemek is Gjak voltak, mint a munkaszolgalat (a francia gyarmati csapatok 535 000 harcosbol
és 310 000 segédszolgélatos, munkds katonabol alltak). e. Mds nemzetek aspirdcioi:
szarmaztatott sajat célok, sajat etnikumok stb.

4 A. Toynbee: Térténelemelméleti és modszertani tanulmanyok. Budapest Gondolat Kiado6, 1977, F. Braudel: A
civilizaciok torténete: a milt magyarazza a jelent. 100-142. 0. 281. o.

> Pilch Jend: A szérazfoldi hadmiiveletek. A gaz. A vilighaboru térténete. Szerk. Pilch Jend, Budapest, Franklin-
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Osszefoglalas helyett

Jelenkorunkban az ellentmondéasok belsébb sikokon bontakoznak ki. Kevés olyan
valoszintiségekre, de mondhatnank fikciokra, vagy véletlenekre épiilé szellemi konstrukcio
létezik, mint az atomhaboruval kapcsolatos vizionalt rendszerek halmaza. A nagyhatalmak
mar rendelkeznek az atomhdboru ,dobozba-zart” koncepcidinak, kombinacioi
forgatokonyveinek sokasagaval. A veszélyt az jelenti, hogy az ilyen folyamatok a
sz€ls6ségességig eszkalaldodnak. Az elkiiloniilt centralis iranyitas, - a folyamatoknak a
sz€lsOségességig vitt differencialodasat kovetd dtfogo jelleg miatt, - nem megoldhato.



